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PARA: GABINETE |

TOMADA DE PRECOS N° 002/2023 166G s

PA —631/2022
ASS. - RECURSO ADMINISTRATIVO

PARECER

1. RELATORIO

Trata-se de solicitagdo de parecer juridico, encaminhada a esta Procuradoria
Juridica, para andlise do recurso administrativo impetrado pela empresa LINNEAR
INCORPORACOES no ambito do processo licitatério de modalidade tomada de pregos n° 002/2023
que tem por objeto a “Contrataciio de empresa especializada em engenharia para execu;;ao de
obras, visando a construg¢io da casa da mulher, conforme especificagbes no Memorial

Descritivo”.

Primeiramente gostaria de pedir escusas ao colega Procurador que emitiu o
parecer de fls. 655/661, pois com base na solicitagio expressa da Chefe do Executivo Municipal, a
qual solicita analise juridico quanto ao Recurso Administrativo e da Contrarrazdes para embasar sua

decisdo, passo a analisar o persente procedimento.

A Sessdo da Tomada de Pregos ocorreu em 04 de maio de 2023. Apds andlise
dos documentos para habilitagdo, ambas emipresas participantes foram habilitadas, apds abertura dos
envelopes de habilitagdo, o representante da-empresa recorrente declarou expressamente a desisténcia
de seu direito de recurso na fase de HabilitagHo, ato continuo a comissdo deu inicio a abertura do
envelopes da proposta, tendo sido declarada como vencedora a empresa V.P. de. Campos, mesmo
assim, entretanto dentro do prazo recursal, apds o anfincio da vencedora, a empresa Linnear
Incorporagdes ¢ Construgdes Ltda protocolizou a recurso questionando quanto ao habilitagéo da

empresa V.P de Campos, mesmo tendo declarado expressamente sua desisténcia do prazo recursal.

e RECURSO DA LINNEAR INCORPORACOES E
COSNTRUCOES LTDA
Em suma, a empresa recorrente alega que a empresa recorrida (V.P. de
Campos) néo atendeu as normas constantes do Edital de Licitagdo, quanto oferece o prazo de execugéo

das obras, menor ao constante do Edital.
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Com efeito, faz também, o apontamento de que a empresa recorrida em sua
CNAEs € para instalagéio elétricas e ndo incluem a execugdo de uma Edificagéo Comp]eta,pggmrqgga
ffaRin
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ndo sendo compativel com o objeto licitado.
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Em sua defesa a empresa recorrido alega que o prazo menor estabelecido
divergente do contido do Edital, trata-se de mero erro formal e que quanto ao CNAEs atendo as
solicitagdes constantes do Edital, destacando por fim, que a empresa recorrente havia expressamente

renunciado seu direito de recorrer da fase de habilitacéo.

2. DO PARECER

A luz das informagbes contidas, o recurso apresentado atendeu de forma
parcial aos pressupostos recursais, em especial o da motivag¢éio tempestiva, por isso, conhecemos os

recursos como TEMPESTIVOS, deixando de ser apreciado os motives recursais quanto a

documentos da fase de habilitacio ante sua DECADENCIA expressa do recurso.

Em virtude dessas consideragdes supra, s.m.j. entendemos que o recurso deva
ser analisado somente quanto ao aspecto a proposta comercial, por entender decadente tal pretensdo,
tendo como base a declaragfo expressa de desisténcia do recurso naquela fase. A falta de manifestagéo

imediata e motivada do licitante quanto a inteng&o de recorrer importara na decadéncia desse direito,

ficando o pregoeiro autorizado a adjudicar o objeto ao licitante declarado vencedor

Nessa vereda, analisaremos quanto a proposta comercial, mais

especificamente ao prazo de execugdo das obras, que constou de forma diferente ao do Edital.

No edital convocatorio o prazo de execugéo da obra foi estabelecido em 12

meses, sendo que a empresa recorrida apresentou em sua proposta com prazo de execugio das obras

de 6 meses.

Primeiramente, é preciso definir quais os tipos de erros que podem ocorrer na

proposta comercial do licitante.

O erro no documento (lato sensu) nada mais € do que uma distorg¢do entre o

contetido e a vontade daquele que o produziu. Pode ser o vicio da declaragfio, a determinar que o
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contido' no documento que retratou situagdo diferente da que de fato ocorreu; pode ser o vicio

involuntério a produzir conteddo inveridico.

Importante esclarecer que diferente do “erro” é a agdo voluntaria, consciente
¢ intencional, a produzir contelido falso ou diverso do que deveria ser escrito no documento, com
objetivo certo, determinado e antijuridico de beneficiar ou prejudicar alguém. Nesta situaggo,
caracterizaria falsidade ideoldgica e tentativa de fraude ao certame licitatdrio, fato que néo se enquadra

no presente caso em questgo.

Dentre as possibilidades e tipos de erros em propostas comerciais, no caso
em tela nos deparamos com o “erro formal”, que ndo vicia € nem torna invélido o documento.
Caracteriza um erro formal no documento quando for possivel, pelo contexto e pelas circunstincias,

identificar a coisa e validar o ato.-

No que tange ao carater processual o erro no preenchimento da planilha de
formagdo de prego do licitante ndo constitui motivo suficiente para a desclassificagdo da proposta,

quando a planilha puder ser ajustada sem a necessidade de majorag@o do prego ofertado.

Em face do exposto, forte nos principios balizadores do procedimento
licitatdrio, na legislagdo aplicavel 4 situag8o de que se cuida e nas regras do Edital Licitatério, tendo
por base as consideragdes tecidas nos autos, bem como o atendimento aos principios vigentes em
especial aos da legalidade e vinculagdo ao instrumento convocatério, opino pelo INDEFERIMENTO
ao Recurso interposto pela empresa LINNEAR INCORPORACOES E COSNTRUCOES LTDA,

uma vez que nfo atende a legalidade.

E o parecer, salvo melhor jui

[tirapina, 23 de maio de 2023.
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